Suomen ymparistokeskuksen johtava
asiantuntija Risto Saarinen tutkii tietoja,
jotka SYKE on kerannyt alueellisilta
ympéristokeskuksilta. Niiden perusteella
nayttaa silta, etta biohajoavan yhdys-
kuntajatteen sijoittaminen kaatopaikalle
vahentyi viime vuonna jopa 26 prosenttia
edellisvuoden luvuista.

TEKSTI JA KUVA ELINA SAARINEN

iime vuonna Suomessa syntyi arvion
Vmukaan noin 1,75 miljoonaa tonnia
biohajoavia yhdyskuntajitteitd. Niistd
noin puolet, 0,93 miljoonaa tonnia, sijoitettiin
kaatopaikoille. Puolet hyddynnettiin materiana
tai energiana tai ksiteltiin muilla tavoin.
Suomi on pitinyt hyvéi vauhtia biohajoavi-
en jitteiden kisittelymenetelmien tehostami-
sessa. Kirittdjana ovat osittain toimineet EU:n
kaatopaikkadirektiivi ja sen pohjalta annettu
kansallinen kaatopaikka-asetus. Niissd asetetaan
tavoitteeks, ettd vuonna 2006 kaatopaikoille sai
sijoittaa endd 75 prosenttia vuonna 1994 kaa-
topaikalle sijoitetusta biohajoavan yhdyskun-
tajatteen mddrdstd. Vuonna 1994 kaatopaikalle

“)ateala voisi pienentaa
merkittavasti kasvi-
huonekaasupaastojaan
kieltamalla tulevaisuudessa
biohajoavan jatteen
kaatopaikkasijoituksen
kokonaan.”

sijoitettiin 2,1 miljoonaa tonnia biohajoavaa
yhdyskuntajitetti, joten viime vuonna tavoittei-
den mukainen méiri olisi saanut olla enintddn
1,6 miljoonaa tonnia. Vuonna 2009 kaatopai-
koille saisi paty4 endd miljoona tonnia eli noin
50 prosenttia vuoden 1994 maarasti.

Mikili arvio pitdd paikkansa, Suomi on
siis saavuttanut vuoden 2006 valtakunnalliset
tavoitteet kirkkaasti. Vuoden 2009 tavoite on
sekin jo saavutettu. Voiko tisté vetdd sen johto-
péitoksen, ettd biohajoavan jitteen ksittelyn
suhteen ei tarvitse endd ponnistella, Suomen
ympiristokeskuksen johtava asiantuntija Risto
Saarinen?

“Téllaisiakin lauseita olen kuullut”, Saarinen
myontad.

”Kun valtakunnalliset luvut ovat riittédvén hy-
vid, alueelliset toimijat saattavat ajatella, ettei
heidin tarvitse enid tehdd suuria parannuksia
oman alueensa biojitteen kisittelyssd.”

Suomen ympiristokeskuksen tekemén selvi-
tyksen mukaan alueellisilla toimijoilla on kui-
tenkin vield tekemistd, vaikka valtakunnalliset
keskiarvot osoittavat muuta.

Alueelliset erot huomattavia

Selvityksen perusteella eniten tarvetta uudelle
biohajoavan jitteen kisittelykapasiteetille olisi

SUOMI ON SAAVUTTANUT JO VUODEN 2009

Kaatopaikalle
yha vahemman biohajoavaa jatetta

Biohajoavien jatteiden kasittely on Suomessa tehostunut:
enaa noin puolet biohajoavista jatteista paatyy kaato-
paikoille. Suomi on jopa saavuttanut jo vuodelle 2009
asetetut valtakunnalliset tavoitteet kaatopaikkakasittelyn
vahentamisesta. Alueellisesti biohajoavien jatteiden
kasittelyssa on viela parannettavaa.

Uudellamaalla, Pohjois-Pohjanmaalla ja Lapis-
sa. Niilld alueilla kaatopaikalle joutuu suhteessa
huomattavasti muuta Suomea enemmin bioha-
joavaa yhdyskuntajatetta.

Myos Pirkanmaalla ja Pohjois-Karjalassa bio-
hajoavaa jdtettd sijoitetaan kaatopaikalle enem-
min kuin Suomessa keskimaarin.

Muuta Suomea vahemmin biohajoavaa ja-
tettd ndyttdisi selvityksen perusteella padtyvin

kaatopaikalle Lounais-Suomessa, Lansi-Suo-
messa ja Kainuussa.

”Lounais-Suomessa vihiistd kaatopaikka-
sijoittamista selittdd Turun jatteenpolttolaitos,
mutta olisi mielenkiintoista tutkia tarkemmin,
mistd luvut muualla johtuvat”, Saarinen poh-
til.

Suomen ympiristokeskuksen tekemi selvitys
herattad myos kysyméin, miksi selvityksen ar-
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vioiden perusteella Pohjois-Savossa yksi asukas
tuottaa ldhes kaksi kertaa niin paljon biohajoa-
vaa jdtettd kuin Lapissa.

Laitoskapasiteettia lisaa
- mutta kuinka paljon?

Risto Saarisen mukaan nyt tehty selvitys ei anna
suoria vastauksia sithen, millaista kisittelyka-
pasiteettia olisi rakennettava, minne ja kuinka
paljon.

” Asiaa on katsottava valtakunnallisena koko-
naisuutena. Vaikka joillain alueilla biohajoavaa
jdtettd sijoitetaan kaatopaikalle enemmén kuin
muualla, ei se suoraan tarkoita, ettd sinne olisi
rakennettava tietty méaré kierritys- tai poltto-
laitoksia. Tietysti selvitys antaa osviittaa, ettd esi-
merkiksi Uudellamaalla, Pohjois-Pohjanmaalla
ja Lapissa olisi hyva miettid, mikd olisi jarkevin
keino vihentii biojitteen kaatopaikkasijoitta-
mista’, Saarinen kommentoi.

Biohajoavien jitteiden viemistd kaatopai-
koille on nimittiin vield selvisti vihennettiva,
vaikka vuoden 2009 kaatopaikkatavoitteet onkin
jo saavutettu. Vuonna 2016 tavoite kiristyy niin,
ettd silloin kaatopaikoille on luvallista sijoittaa
endd enintddn 0,7 miljoonaa tonnia biohajoavia
yhdyskuntajitteita.
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Ensimmainen kurkistus alueelliseen
biojatehuoltoon

W Suomen ympaéristokeskus kerdsi kevaéalla tietoja alueellisista ymparistokeskuksista nai-
den biohajoavien yhdyskuntajatteiden késittelysta ja kaatopaikkasijoittamisesta vuodelta
2006. Tiedot keréttiin nyt ensimmaista kertaa aluekeskuksista talla menetelmalla. Tilasto-
keskus kokoaa vuosittain valtakunnalliset tilastot, mutta ymparistékeskusten selvityksen
tavoitteena oli selvittda etenkin sitd, millaisia eroja eri alueiden jatteenkasittelyssé on ja
missa tarvitaan kipeimmin lisaad kasittelykapasiteettia biohajoavalle jatteelle.

Selvitys ei kuitenkaan tuo selkeitd vastauksia kaikkiin kysymyksiin, silla alueelliset ym-
paristokeskukset ovat kayttaneet raportoinnissaan erilaisia menetelmia.

"Haimme sellaisia tietoja, joita ei ole ennen kysytty. Jateala on nuori, mika nékyy tilas-
toinnissa. Eri paikoista saatuja lukuja on hyvin vaikea verrata keskenaan”, huomauttaa
Suomen ymparistokeskuksen johtava asiantuntija Risto Saarinen.

Nyt tehty selvitys olisi voinut tuottaa hieman varmempia arviointeja, jos raportoinnissa
olisi huomioitu aluekeskusten tavanomainen raportointiaikataulu.

Arviointitapojen ero tulee esille esimerkiksi katsottaessa biohajoavan jétteen osuutta
sekajatteesta. Selvitykseen vastanneista ymparistokeskuksista osa oli kayttanyt osuuden
madrittelyssa aikaisempia tutkimustuloksia, osa kaatopaikanpitajien arviota, osa taas niin
sanottua oppikirjalukua eli yleisarviota siitd, paljonko sekajétteen seassa on biohajoavaa
jatetta. Nain ollen joillain alueilla sekajatteen joukossa arvioitiin olevan vain 33 prosenttia
biohajoavaa jatettd, kun toisilla alueilla sen osuudeksi arviaitiin jopa 69 prosenttia.

"Tasmallista informaatiota jatteesta on erittdin tyolasta saada, silla jatetta on vaikea ana-
lysoida ja siitd on vaikea ottaa néytteitd”, Saarinen selvittaa.

Joka tapauksessa nyt tehty alueellinen selvitys tarjoaa Saarisen mukaan tavallaan en-
simmaisen raportoidun katsauksen suomalaiseen, alueelliseen biojatehuoltoon ja sen
paikallisiin erityispiirteisiin.

Biohajoavien yhdyskuntajatteiden kasittely ja kaatopaikka-
sijoitus Suomessa vuonna 2006 (tuhatta tonnia)

Alue Biohajoavia | Hydodynnetty | Hyddynnetty | Kasitelty | Sijoitettu
jatteita materiana energiana muulla kaatopaikalle
yhteensa tavoin

Eteld-Savo | 52,2 24,3 2,7 0 25,2

Hame 139,6 41,6 37,9 0 60,1

Kaakkois- | 70,0 38,6 16,7 1,97 15,2

Ssuomi

Kainuu 28,7 12,2 54 0 11,1

Keski- 84,2 36,8 8,3 0 39,0

Ssuomi

Lappi 49,3 17,9 0,7 0 30,7

Lounais- 162,7 471 0,04 43,3 67,5

Ssuomi

Lansi- 168,6 78,0 40,5 3.5 46,5

Ssuomi

Pirkanmaa | 165,3 56,3 5,0 0 101,6

Pohjois- 52,9 19,6 1.3 0 32,0

Karjala

Pohjois- 119,9 39,9 0,02 0 80,0

Pohjanmaa

Pohjois- 108,3 42,6 271 1,5 53,7

Savo

Uusimaa 548,6 176,4 7,7 0 364,4

Yhteensa 1750,3 631,1 153,4 55,2 927,0

Lounais-Suomen luvuissa esikasittelyna raportoitu jateméaara on vahennetty biohajoavien jatteiden koko-
naisluvusta. Muulla tavoin kasitellyn jatteen luku sisaltéé Turun jatteenpolttolaitoksessa poltetut biohajoavat
yhdyskuntajatteet. Taulukon luvut eivét ole suoraan yhteenlaskettavissa, silla eraita tietoja puuttuu. Tietojen
lahde: Suomen ympaéristokeskus 11.-14.9.2007.

RS,

”Jos suunnitelluista polttolaitoshankkeis-
ta puolenkymmentikin toteutuisi, Suomi on
hyvissd vauhdissa vuoden 2016 tavoitteiden
saavuttamisessa. Mutta jos ajatellaan ilmasto-
tavoitteita, jteala voisi pienentdd merkittavisti

kasvihuonekaasupiaistojaan kieltimalld tule-
vaisuudessa biohajoavan jitteen kaatopaikka-
sijoituksen kokonaan. Tdma on se poliittinen
kysymys, joka tulee jatkossa vield eteen”, Saari-
nen ennustaa.



