ELINA SAARINEN

akkausalan Ympdristorekisteri PYR
Oy:n toimitusjohtaja Annukka Leppi-
nen-Turkula pyorittelee paatiin lukies-
saan ehdotusta uudeksi jitelaiksi. Ehdotus siir-
tdisi pakkaajille ja pakkausten maahantuojille
tdyden vastuun pakkausjitteen hyotykaytostd
jasiitd aiheutuvista kustannuksista. Nykyisessi
lainsdddidnnossd tuottajavastuu on vain osit-
tainen.
”Ehdotuksessa ei ole mitddn jirked ympa-
riston kannalta”, Leppanen-Turkula tiivistad.

JAOSTON TYO
UNOHDETTIIN

Leppinen-Turkula kritisoi sit4, ettd pakkauksia
kohdellaan lakiehdotuksessa paljon tiukemmin
kuin muita tuottajavastuun alaisia jatteitd. Han
oli mukana jatelain kokonaisuudistustyotd
valmistelleessa tuottajavastuujaostossa, mutta
tuntee, ettd jaoston valmistelemat perustelut
ovat kaikuneet lakiehdotuksen lopullisessa
muotoilussa kuuroille korville.

”Yhtdidn jaoston kommenttia ei ole otettu
jatelakiesitykseen mukaan. Jaoston tydstd ei
tdssd ehdotuksessa ndy tippaakaan”, hin sanoo.

KULJETUS KASVATTAA
PAASTOJA

PYRin mukaan jitelakiehdotus ja siti tdyden-
tavd asetus saattavat pahimmillaan johtaa paal-
lekkiisen kerdysjédrjestelmidn rakentamiseen
nykyisen, hyvin toimivan jirjestelman rinnalle.

Jokaiselle neljille pakkausjitejakeelle — muo-
veille, lasille, metallille ja kartonki-aaltopahvi-
paperille — olisi jdrjestettdvd omat, erilliset
keriysastiansa tietyn asukastiheyden mukaan.
Kerdyspisteverkoston tiheysvaatimukset tar-
kentuvat asetuksessa, mutta PYR arvioi, etti
keréyspisteitd olisi rakennettava yli viisi tuhatta.

Astioiden tyhjennykset ja jitteiden kulje-
tukset toisivat PYRin laskelmien mukaan noin
5,2 miljoonaa ylimaaraista kuljetuskilometrig,
joista syntyisi kolme miljoonaa kiloa kasvihuo-
nekaasupdistoja.

KULUT
KULUTTAJIEN PIIKKIIN

Nykyisin pakkausjitteen hyotykiyttojarjestel-
md maksaa pakkaajille hyotykdyttomaksuina
noin 10 miljoonaa euroa. Syntyvistd 690 000
tonnista pakkausjdtettd saadaan tilld summalla
hyddynnettya noin 580 000 tonnia.

Nykyisen pakkausten hyotykiyttojirjestel-
min ulkopuolelle ja laskelmien mukaan noin
110 000-180 000 tonnia padasiassa kuluttajilta
tulevaa pakkausjdtettd, joka tilld hetkelld kerd-
tadn joko energiahyotykéyttoon tai kuljetetaan
kaatopaikalle.

Tami alle 200 000 tonnia olisi siis saatava
mukaan hy6tykédyttoon. Tarvittavan jarjestel-

Pakkausten valmistajille ja maahantuojille kuten kaupoille seka pakkaavalle teollisuudelle
on tulossa uuden jatelakiehdotuksen mukaan velvoite vastata kaiken syntyvan pakkaus-
jatteen hyodyntamisesta ja sen aiheuttamista kustannuksista. Téhan saakka tuottajavastuu
on ollut osittainen. Pakkausten tuottajien edustajat ovat hAmmastyneet ehdotuksesta.

Pakkaajat

jarkyttylvat
Jjatelakiehdotuksesta

Pakkaajat pelkaavat, etta jatelakiehdotuksen esitys
tayteen tuottajavastuuseen siirtymisesta tuo enemman
ymparistohaittoja kuin -hyotyja. Esitys tietaisi myos hyoty-
kayttokulujen viisinkertaistumista.

man rakentaminen ja ylldpito toisivat PYRin
laskujen mukaan hyotykayttshintoihin noin
25-50 miljoonan euron lisikustannukset vuo-
sittain. Nykyiset kustannukset siis voisivat jopa
viisinkertaistua.

Kustannukset koituvat viime kiddessi kulut-
tajien maksettavaksi, silld ne lisétddn tuotteiden
hintoihin. Suomen ympiristokeskuksen tutkija

jajitelakityoryhmain sihteeri Jussi Kauppila ei
kuitenkaan pidd kustannusvaikutuksia mer-
kittdvini tavallisen kuluttajan nikokulmasta.
”Pakkauksen osuus tuotteen hinnasta on
mitdttoman pieni. Vaikka pakkausjitehuollon
kustannukset kymmenkertaistuisivat, vaiku-
tus tuotteen hintaan olisi olematon”, Kauppila

ynnad.
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Jatelakityoryhmissi pakkausten osittaises-
ta tuottajavastuusta luopumista on perusteltu
silld, ettd on saavutettava pakkausten kierri-
tys- ja hyotykayttoprosentit ja ettd on kyettiva
tarjoamaan kuluttajille tietty palvelutaso. Myds
harvaanasuttujen alueiden asukkailla pitiisi olla
mahdollisuus palauttaa pakkausjitteensa tuot-
tajien ylldpitimiin kerdyspisteisiin.

”Nykyinen jirjestelma toimii hirvedn hyvin.
Saavutamme pakkausten kierritys- ja hyodyn-
tamistavoitteet ja kuluttajilla on jo nyt monta
mahdollisuutta palauttaa pakkauksensa”, Lep-
péinen-Turkula sanoo.

Hin korostaa myos jatkuvasti kehittyvii
hyvii yhteisty6ti, jota tuottajayhteisot tekevit
kuntien ja kauppojen kanssa.

”Kaupoilla on intresseji tarjota kerédyspistei-
td markettien pihoilla ja ihmisten luontaisten
kulkureittien varrella. T4mi on jirkevi tapa to-
teuttaa kerdystd. Me olemme halukkaita my6s
keskustelemaan kuntien kanssa alueellisten ke-
rdyspisteiden kehittdmisestd yhteistygssa.”

My¢s kunnalliset jiteyhtiot ovat ilmaisseet
toiveensa, ettd jitelain tulisi varmistaa kuntien
ja tuottajayhteisdjen toimiva yhteistyé myos
jatkossa, ilman tuottajan kanssa nimenomaan
tehtdvid sopimuksia.

”Uusi jdtelakiehdotus ei tillaista yhteistyoti
mahdollista. Meiddn mielestimme on erittdin

Pakkausjatteen hoytykaytto 2007

Pakkausjate, Kierratys- Hyoty- Kaato-
tonnia * % kaytto- paikoille ja
% muu havikki
Lasi 69 300 81% 88 % 12 %
Muovit 98 600 18 % 43 % 57 %
Paperi, 265 400 88 % 95 % 5%
kartonki,
aaltopahvi
Metallit 47 400 70 % 70 % 30 %
Puu 214 200 10 %** 90 % 10 %
YHTEENSA 694 900 52 % 84 % 16 %

Suomessa syntyvan pakkausjatteen ja hyddyntdmattéaman pakkausjatteen maara,
ja pakkausjatteen kierratys- ja hyotykayttdprosentit materiaaleittain vuonna 2007,
EU:n komissiolle keséalla 2008 raportoidut luvut. Lahde: PYR Oy.

* Juku ei sisalla alle miljoonan liilkevaihdon omaavien yrityksien, vapaamatkustajien
ja nettituonnin aiheuttamia pakkausjatemaéaaria

** yuonna 2008 puupakkausjatteesta kierratettiin 20 %
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tarkedd, ettd jitelaissa selkedsti todettaisiin
pakkausjitteen tuottajavastuun osittaisuus’,
Leppanen-Turkula korostaa.

Jatelakityoryhmain sihteerind toiminut Jussi
Kauppila kiistid, etteiko jitelakiehdotus mah-
dollistaisi jatkossakin yhteistyoti tuottajayh-
teisdjen, kauppojen ja kuntien valilld.

”Pakkaajilla on lihtokohtaisesti vastuu jéte-
huollosta, mutta he voivat jarjestdd kiytinnon
kuten haluavat, kunhan maksavat viulut. Kyse
on loppujen lopuksi operatiivisen toiminnan
jarjestimisestd sopimusneuvotteluin. Mikaén
el siis estd sité, ettd tuottajat hyodyntivit kun-
tien olemassa olevaa infraa pakkausjitteiden
kerddmisessa”, Kauppila korostaa.

Leppénen-Turkulan mukaan riippuen ase-
tustekstisti ja lain tulkinnasta ehdotus saat-
taisi merkitd sitd, ettei pakkausalan kannat-
taisi endd hyodyntad kuntien jo rakentamaa ja
toimivaa noin neljan tuhannen keréyspisteen
verkostoa. Pakkausjitteen kerddminen kun-
tien toimesta loppuisi sithen.

Kauppila on eri mieltd. Hinen mukaansa
tuottajat voivat vapaasti sopia kuntien kans-
sa, ettd kunnat jatkavat nykyistd pakkausten
kiinteisto- ja aluekeréysti ja toimittavat jitteet
joko omaan polttolaitokseensa tai tuottajien
hyodyntimiskohteisiin.

”Kunnilla on lakiehdotuksen mukaan oikeus

yllidpitdd omaa kerdysverkostoa, jos ne niin
haluavat. Aluekeréyspisteiti ei tarvitse pur-
kaa pakkausjitteen osalta, elleivit tuottajat sitd
vaadi’, Kauppila tarkentaa.

Piillekkiisten jarjestelmien rakentamiseen
ei Kauppilan mukaan ole tarvetta.

RISTIRIITOJA
RAJANVEDOSSA

Kauppila my6ntid, ettd jatelakiin sisdltyy vai-
keita kysymyksid rajanvedosta tuottajien ja
kuntien jitehuoltovastuiden vililld erityisesti
pakkausjitteissd. Yksinkertaisinta olisi ollut
madritelld jitelakiin, ettd pelkastdan pakkaus-
ten tuottajilla on oikeus ja velvollisuus kerati
pakkausjitetta.

”Merkittivi osa pakkausjdtteistd on yhdys-
kuntajitettd, joka sekoittuu kunnan jite-
huoltojirjestelmiin. Kiytinnon takia lakiin on
tehty tallainen myonnytys, ettd kunta saa kerd-
td pakkausjitettd. Jos kunta ei saisi sité kerdt,
kuluttajille tarjottavien palvelujen taso olisi
romahtanut. Olisi kestinyt kauan, ennen kuin
tuottajat olisivat saaneet oman jarjestelméinsa
rakennettua”, Kauppila perustelee.

Miksi lainsddddnndssi sitten tdytyi men-
nd osittaisesta tdyteen tuottajavastuuseen,
jos kiytidnto hoidetaan samalla tavalla, kuin
osittaisen tuottajavastuun aikana?

”Hyvi kysymys”, Kauppila sanoo ja jatkaa:

”Nykyisen lain vastuunjako on kuitenkin
niin epéselvi, ettd sitd on pidettivi perustus-
lain vastaisena. Tuottajavastuun perusidean
vahvistamisella on itsengistd merkitystd koko
tuottajavastuujirjestelmin uskottavuuden
kannalta, vaikka operatiivinen jitehuolto kiy-
tdnnossd jdrjestyisikin monilta osin entiseen
malliin.”

Eri astioihin,
Samaan uuniin

M Tavallisilla kansalaisilla tuntuisi olevan
tahtoa kierratykseen ja lajitteluun, joten
on hyva, ettd meille annetaan tilaisuus
lajitella jatteet entistd tarkemmin. Tuot-
tajayhteistjen, yritysten, kauppojen ja
kuntien yhteistyolla kerdysverkosto on
kuitenkin jo nyt melko kattava, ainakin
tihedan asutuilla seuduilla. Lasi-, me-
talli- ja kuitupakkaukset voi jo toimittaa
erilliskerdykseen vaikkapa samalla kaup-
pareissulla, kun kdy palauttamassa pan-
tilliset pullotkin kauppaan.

Jos pakkausten tuottajia edellyte-
taan rakentamaan erilliskerdysverkosto
myo6s kuluttajien muovipakkauksia var-
ten, tdma vaatii paljon rahaa ja energiaa.
Mita satsauksella sitten saisi?

PYRin laskelmien mukaan 200 asuk-
kaan taajamassa sijaitsevaan muovija-
teastiaan kertyisi noin neljé tuhatta kiloa
muovipakkauksia koko vuonna. Astia
taytyisi pelkdstaan hygieniasyista kdyda
tyhjentdmassa vahintédéan kerran kuussa,
mutta jateauto kuskaisi enimmakseen il-
maa, silld muovipakkaukset vievat paljon
tilaa vaikka ovat kevyita.

Astian sisaltd koostuisi hyvin sekalai-
sista, elintarvikkeiden likaamista muovi-
jétteista. Néista olisi ldhes mahdotonta ja
joka tapauksessa erittdin Kkallista yrittaa
taikoa materiaalikierratykseen kelpaa-
vaa raaka-ainetta. Hyvin todennékdisesti
muovijate paétyisi samaan arinapolttoon,
kuin mihin se olisi joka tapauksessa
mennyt, jos asukas olisi laistanut lajit-
telusta ja laittanut muovipakkauksensa
sekajateastiaan.

“VOI VAIKUTTAA
JARJETTOMALTA"

Kéytannosséa kierratyspalvelujen tehos-
taminen voikin merkitéd kuluttajalle tata:

Kuluttaja maksaa ostamansa tuotteen
mukana tulevasta pakkauksesta aiem-
paa enemman, jotta han saa hankkia
tiskikaappiinsa neljd uutta jateastiaa ja
tehda lajittelutydn, kuljettaa lajitteleman-
sa muovijatepakkaukset ldahimpaan eril-
liskerdyspisteeseen ja todeta, ettéa koko
vaivan jalkeen muovijatteet paatyvat sa-
maan uuniin kuin hanen pihallaan ole-
van sekajateastiankin sisaltd. Kierratys-
aste ei nouse, mutta jarjestelma mak-
saa tuhottomasti. Kaiken lisaksi syntyy
liséé kuljetusten aiheuttamia kasvihuo-
nepaéastoja.

Nyt on metallitdlkki mennyt
vaaraan laatikkoon. Pakkausjate on
ehka jatkossa lajiteltava neljaan eri
jateastiaan. Metallijateastiakin olisi
tarkoitettu tulevaisuudessa vain
metallipakkauksille, ei kodissa
muuten syntyvélle metallijatteelle
kuten vaikkapa vanhoille kattiloille.

Onko tassa mitaan jarkea?

"Tasséa voi hyvinkin syntyd niin sanot-
tua turhaa erilliskeraystd, siis erilliskera-
tdan tavaraa, joka lopulta paatyy samaan
uuniin muitten jatteiden kanssa. Se voi
vaikuttaa jarjettdmaltd”, Suomen ympa-
ristokeskuksen tutkija, jatelakitydryhman
sihteeri Jussi Kauppila myontaa.

"Mutta periaatteessa vastuun kohden-
tumisen ei pitdisi vaikuttaa siihen, mihin
jate paatyy. Kysymys on myos pitkélti sii-
ta, milla tavalla tuottajat haluavat jate-
huollon jarjestdd. Kuntien kdyttdminen
operaattoreina vahentaisi polttoon mene-
van tavaran osalta turhaa erilliskeraysta”,
Kauppila huomauttaa.

Arkisesti jarkeiltyna pakkausjatteiden
erilliskerdyksen tehostaminen kannat-
taisi tehda sielld, misséa on mahdollista
saada suuria volyymeja mahdollisim-
man puhtaita jatejakeita, siis kaupan ja
teollisuuden kohteissa. Naissa kohteissa
kerdysta tehostetaankin jatkuvasti. Pon-
timena ovat materiaalitehokkuuden tuo-
mat kustannussaastot.
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